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Herr Oberbiirgermeister Ebling, Herr Buitgermeister a.D. Schiiler, Herr Graffé (Rathausbeauf-
tragter des Oberbiitgermeisters), Frau Dr. Kaiser (Generaldirektion Kulturelles Erbe), Hetr Dr.
Dietz-Lenssen (Fraktion der SPD), Herr Neger (Fraktion der CDU), Frau Werner
(PIRATEN&VOLT), Herr Strokowsky (Frakton der FDP), Frau Ammann (Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN), Herr Dang (Architektenkammer Rheinland-Pfalz), Herr Lind-
lar (Biito fiir Restaurierungsberatung Gotz-Lindlar), Herr Feldhaus (Restaurierungsatelier ,,Die
Schmiede® GmbH), Herr Dr. Nixdorf, Herr Igel (beide agn Niederberg & Partner GmbH), Herr
- Grund, Herr Weinert (beide Amt 80), Herr Oldenstein (Amt 10), Frau Appel (Amt 14)

Gesprichsteilnehmer

Herr Oberbiirgermeister Ebling begriit die Teilnehmerinnen und Teilnehmer zur 4. Sitzung des
Beirates zur Rathaussanierung und gibt einen kurzen Riickblick iiber die vergangenen Monate, in
welchen umfangreiche Arbeiten innerhalb des Projektes stattfanden, wie beispielsweise der Um-
zug der Belegschaft in das Stadthaus GrofBle Bleiche. Er teilt mit, dass die Zyklen dieser Beirats-
sitzungen Ofter werden, da die bauvantragsrelevanten Planungen im Verlauf des Jahres in die End-
phase gehen werden. Des Weiteren bittet er um Verstindnis, dass die heutige Beiratssitzung zur
selben Zeit stattfinden muss wie andere Ausschiisse. Der Kalender lief} leider keine andere Ter-
minierung zu, wird aber in Zukunft vermieden werden und bittet um Verstindnis der Fraktions-
mitglieder. Er gibt bekannt, dass sich Herr Metz (GDKE) urlaubsbedingt, sowie Hr. Dr. Huck
(Bundnis 90/Die Grinen) aufgrund der Teilnahme am gleichzeitig stattfindenden Bauausschuss,
entschuldigt hat. Flir die heutige Sitzung sehe er 2 Stunden vor. Es werden einzelne Berichte vor-
getragen, zwischen denen Fragen gestellt werden konnen. Er gibt sodann das Wort an den ersten
Vortragenden Herrn Igel vom generalplanerischen Architekturbiiro agn weiter.

1. Uberblick iiber den aktuellen Planungsstand, Vortrag agn, Herr Igel (siche Anlage
Nummer 1)

Rathaustreppe (Folien 2.01 bis 2.07):
Das Rathaus verfiigt derzeit nicht tiber eine barrierefreie ErschlieBung der Publikumsbereiche 2.

UG bis 1. OG. Mit der neu geplanten Treppe an der Schnittstelle zwischen Rheinfliigel und Rats-
saalgebiude werden die 6ffentlichen zuginglichen Nutzungsbereiche zwischen 2. UG bis 1. OG
verbunden. Die ErschlieBung erfolgt mittels neuen Aufzugs, welcher vom 2. UG bis auf das
Dach gefiihrt wird. Der Zugang kann unabhingig vom Rathausbetrieb, auch auBerhalb der Off-
nungszeiten stattfinden und elektronisch gesteuert werden. Durch die geplante ErschlieBung
werden die heutigen baurechtlichen und bautechnischen Vorgaben und Anspriiche, vor allem fiir
die barrierefreie Ausbildung von Rettungswegen und Treppen, umgesetzt.
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Biirgerdach (Folien 6.01 bis 6.03):

Mit dem neu geplanten Biirgerdach soll eine fiir das Publikum zugingliche Aussichtsebene auf
dem Dach des Rheinfliigels hergestellt werden. Die ErschlieBung erfolgt iiber die Biirgertreppe
im 1. UG, Erdgeschoss und 1. Obergeschoss ‘durch Vetlingerung des neuen Aufzugskerns. Das
Biirgerdach stellt sich als holzgedeckte Terrassenebene dar. Die gelben Flichen stellen neue Nut-
zungsflichen dar. Auf dem Dach wird der Aufzug ein sichtbares Element werden, da er etwa 2,25
m uber die Bestandsattika hinausragen wird. Wie sich das im Detail darstellen wird, d. h. wie die
Gesamtsilhouette aussehen wird, miisse noch mit der Projektgruppe geprift werden.

Technikaufbauten auf dem Dach (Folien 5.01 bis 5.04):

Im Rahmen der grundlegenden Erneuerung der Haustechnik Werden neue Technikmodule auf
dem Bestandsdach aufgestellt. Diese Erthohungen werden auch Verinderungen der Bestandssil-
houette ergeben. Es handelt sich dabei um Riickkiihlwerke, Liiftungsschichte, etc., welche nicht
verzichtbare Elemente auf der Dachflache darstellen.

5. Obergeschoss (Folien 13.01 bis 13.07):

Es erfolgt eine Darstellung der Bestandssituation sowie der geplanten Grundrissanpassungen fiir
Verkehrsflichen, welche in der Prisentation farblich gelb dargestellt werden. Die Idee hierbei se;,
die bisher im 5. OG bestehende Kantine aufzugeben und stattdessen eine Biirozone vor dem
Ausstellungsbereich zu griinden. Die Bereiche, die durch die Grundrissanpassung aufgegeben
werden, sind bereits mit der oberen Denkmalpflegebeh6rde abgestimmt. Die vorhandenen Grof3-
raume (Nr. 1 auf Folie 13.02) werden zu Archivflichen mit den zugehdrigen Biironutzungen ge-
staltet. Zum Innenhof entstehen Zellenbiiros (Nt. 2 auf Folie 13.02). Die Situation der ehemali-
gen Kantine witd als moderner Coworking Space geplant. In den Verkehrsflichen sollen keine
riumlichen grundlegenden Anderungen, sondern einfach eine Reihe von Arbeitsflichen verortet
werden (Nr. 5).

Die zum Platz bzw. zu den AuBenterrassen otientierten Nutzungsflichen werden als Bespre-
chungszonen genutzt. Die Besprechungsriume werden durch Glastrennwinde gegeniiber den
vorgelagerten Flurzonen abgegrenzt (Folie 13.04 zeigt die Bestandssituation/Bauzeitliche Foto-
grafie, Folie 13.05 zeigt die neu geplanten Glastrennwinde). Die urspriingliche Flursicht soll be-
stehen bleiben. Des Weiteren sind neue Obetlichter fiir natiitliche Belichtung zu generieren.

4. bis 2. OG ( Folien 14.01 bis 14.08):
Es erfolgt eine Darstellung des Bestandsgrundrisses im 2. OG (Folie 14.01). Die farblich gelb
markierten Flichen stellen die Grundrissanpassungen dar:

1= Biirobereich Multispace: Hier wird eine Anderung an der ErschlieBungssituation votgenom-
men, um ein modernes Arbeiten zu erméglichen.

2= Meetingpoint mit Ausblicksituation in den Innenhof: Die Wand zwischen Flur und Nut-
zungsraum wird entfernt, um eine natiirliche Belichtung des Eckpunktes zu erreichen. Auf diese
Atrt und Weise werde der dunkle Flur aufgebrochen und somit natiirlich aufgehellt.

3= Coworking Space: Hier wird ein Raumzusammenhang erfolgen, der ein modernes Coworking
Space erméglichen soll.

4= Aufzug Burgerdach: Ausfiihrungen hierzu siehe ,,Biirgerdach

Die Grundrissanpassungen sind mit dem Raum- und Funktionsprogramm abgestimmt. Die gelb
markierten Winde werden im Rahmen der Sanierung weggenommen (Folie 14.02). Die blauen
sowie lila markierten Bereiche dienen der Brandschutzplanung.



Die neue Mittelflurzone (Folie 14.03, Ausschnitt 2. OG) erfolgt ausschlieBlich im Fliigel zur Stra-
Be ,,Am Rathaus®. Die FlurerschlieBung wird in die Seitenzonen verlagert. Dies stellt den soge-
nannten Dreibund dar. Die Mittelflurzone soll fiir informelle Gespriche in Arbeitsplatznihe die-
nen. Eine genaue Detailausbildung soll im weiteren Entwurfsprozess erfolgen.

Zur Verdeutlichung erfolgt die Darstellung des Schnitts (Folie 14.04) eines Zweibunds (bauzeitli-
che Ursprungsplanung aus 1972). Zu sehen sind darauf der Flur, die Schrankwinde mit Wasch-
becken, die normale Blirozone sowie die AuBlenwandebene mit Sonnenschutz.

Die MafBigabe des Denkmalschutzes lautet Erhaltung der urspringlichen Doppeltiiranlagen, wel-
che hierzu ertiichtigt werden miissen. Das Bestandsraster (Folie 14.05, Bestand = schwarz, Neu-
bauanteile =rot) wird genutzt, um Trennwinde neu zu verorten. Die alten Konvektoren werden
durch neue, niedrigere Konvektoren ersetzt (Folie 14.06., Schnitt Zweibund). Eine Darstellung
des neu geplanten Dreibunds ist auf den Folien 14.07 und 14.08 zu sehen (gelb Linien = noch
bestehende Flure und Winde, rot = Neuplanung).

Grundriss Erdgeschoss:

Es muss eine Zuganglichkeit durch eine neu geplante Treppe ins Biirgerforum etfolgen, die fir
die Besucher des Rathauses aus dem Eingang heraus direkt sichtbar ist. Geplant sind zwei einldu-
fige Treppenanlagen ins 1. OG (siche gelbe Markierung 1 = Treppe Biitgerforum). Ansonsten
bestehen keine Veriinderungen des Grundrisses im Erdgeschoss, da dieses denkmalkonstituie-
rend ist. Nur eine brandschutztechnische Ertiichtigung durch Sprinklerung im Ausstellungsbe-
reich und in den Sitzungssilen hat gem. den heutigen Vorgaben zu erfolgen und ist demnach
unumginglich.

Es erfolgt sodann eine Riickfrage der Fraktion BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN. Konkret wird
angefragt, ob demnach weiterhin keine Belichtung durch Tageslicht im Bestandsfoyer erfolgen
werde. Beantwortet wird dies dahingehend, dass das Foyer denkmalkonstituierend ist und es kei-
ne zusitzliche natiirliche Lichtquelle geben wird.

Des Weiteren erfolgt seitens PIRATEN&VOLT die Nachfrage, ob die Oberlichter vom Biirger-
dach ins 5. OG begehbar sein werden oder ob es dort keine Obetlichter in der Form geben wer-
de. Seitens agn wird erklirt, dass ein Erhalt oder eine rekonstruktive Erneuerung der oblongen
Obetlichter stattfinden wird und dass diese im Bereich des Biirgerdachs zu Revisionszwecken
begehbar sein werden.

Leichtmetallfassade (Folien 3.01 bis 3.04):

Dargestellt wird zunichst die Bestandsfassade inklusive einem Schnitt.

Es soll eine bestandsnahe Ertiichtigung der Fassade erfolgen. Jeder zweite Fensterfligel soll da-
bei 6ffenbar werden. Das neue Fensterprofil wird von der AuBendarstellung her nicht anders
vom Betrachter etkennbar sein als bisher. Die Fensterprofile sowie die hotizontalen Paneele sind
ebenfalls aus Aluminium und besitzen die gleiche Oberfliche wie aus dem Bestand.

Durch die energetische Ertiichtigung wird die Fassade um 8 cm nach auBlen verschoben. Dies ist
der Wirmediammung geschuldet. Der Sonnenschutz liegt vorgelagert durch textile Rollos (1,2m
breit), die elektronisch heruntergefahren werden kénnen.

Von Seiten der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wird angefragt, ob die Rollos eine ent-
sprechende Kihlung bringen, vor allem im Hinblick auf die derzeitigen Klimawandlungen. Der
Vertreter des generalplanerischen Architekturbiiros erwidert, dass diese effektiv als Sonnenschutz
eingesetzt werden, aber keinen zusitzlichen Kithlungseffekt erzielen. Dutch die textilen Rollos
witd die Aufwirmung vermieden. Die kiinstliche Beliftungsanlage wird nicht ausgeschaltet. Die-
se Planung erfolgt durch die zustindigen Techniker, deren Planung das Thema Sonnenschutz
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und Kuhlung beinhaltet. Durch die Vorlagerung der Rollos entsteht eine bessere Luftzirkulation,
eine Art Kamineffekt, die zu einer besseren Temperatursituation zwischen den Aluminiumson-
nenschutzgittern und dem Gebaude fithrt.

Die SPD-Fraktion fragt an, ob die Rollos visuell wahrnehmbar sind und das Gesamtbild des Ge-
biudes storen konnten. Des Weiteren wird nach einer individuellen Steuerung gefragt.

Agn beantwortet dies dahingehen, dass dieses Thema in den nichsten Terminen mit der Projekt-
gruppe detaillierter geplant werden wiirde.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fragt konkret an, ob das Gebiude mit einer Klima-
anlage ausgestattet werde, was vom Generalplaner verneint wird. Es werde offenbare Fenster
-geben. Die Mitarbeitenden kénnen diese 6ffnen, missen es aber nicht, da eine Umluft weiterhin
vothanden sein witd, welche aber keine Klimaanlage darstellt. Diese seien nur ,,Energiefresser,
weswegen man einen moderaten Weg fiir die Luftversorgung und einer Wirmeriickversorgung
gewihlt habe, sodass es sich um eine gesunde Mischung zwischen 6ffenbaren Fenstern und Be-
liftungsanlage handele.

Die Fraktion PIRATEN&VOLT fragt an, ob hinsichtlich der Kiihlung des Gebaudes iiber eine
Begriinung des Rathausdaches nachgedacht wurde, was vom Rathausbeauftragten verneint wird.

Biirgerforum Varianten 4-6(Folien 12.01 bis 12.22):

a) Varante 4:

Hinsichtlich des Birgerforums ist eine Uberdachung des derzeit bestehenden Innenhofs geplant
(Folie 12.01: rote Linie=Anhebung). Verdeutlicht wird dies durch die darauffolgend gezeigte
Schnittsituation (Folie 12.02): Konstruiert wird ein zweigeschossiger sowie ein eingeschossiger
Raum. Geplant ist, dass Besucherinnen und Besucher aus dem Eingang in einen zweigeschossi-
gen Kubus hineinlaufen, der dann mit einem Glasdach bis zum Bestandsgebiude verbunden ist.
Die geplante Grundrisszeichnung (Folie 12.03) verdeutlicht den Kubus sowie die angrenzenden
Aktionsflichen, welche wiederum an Buroflichen und den Servicebereich grenzen. Die Biiros
werden durch Schiebetiirelemente verschlossen. Sichtbar sind hier auch die zwei neu geplanten
Treppenzuginge aus dem Erdgeschoss in das neue Biirgerforum, wo eine Biindelung der biirger-
nahen Dienstleistungen erfolgt und eine Vermischung der Funktionen vermieden wird (6ffent-
lich/nichtoffentlich). Dutch die funktionale Trennung haben die Biirgerinnen und Biirger keinen
Zutritt mehr in den nicht 6ffentlichen Verwaltungsbereich. Ein entsprechender Flichennachweis
mit den entsprechenden Funktionsflichen sowie Darstellung der 6ffentlichen und nichtoffentli-
chen Bereiche wird auf den Folien 12.04. und 12.05 detailliert dargelegt.

Im Detailschnitt (Folie 12.06 und 12.07) sind die geplante Rasterdecke, das Dach des Quaders
und die geplanten Beliftungsschichte aus dem Keller in einem Zwischendeckenbereich aufge-
zeigt. Die Frischluft stromt tiber den FuBlboden in die Nutzerfliche ein und tber die Dachoff-
nung witd die verbrauchte Luft herausgefiihrt. Die Planung ist auf eine Belegung von max. 400
Personen ausgelegt. Es folgen fiir eine bessere visuelle Verdeutlichung einzelne Perspektiven der
Planung zum Biirgerforum.

b) Variante 5 ,,offener Innenhof™ als Alternativplanung:

Auf Anregung des Denkmalschutzes wurde eine Alternative geprift, welche einen offenen In-
nenhof beinhaltet (Folie 12.13). Das Biirgerforum wiirde dann in die vorhandenen Nutzungsfla-
chen integriert werden. Eine mogliche Luftverteilung im Biirgerforum stellt sich als nur bedingt
l6sbar dar (Folien 12.14.-12.17). Zudem besteht keine austeichende Hohe der Nutzungsflichen.
Die Mindestanforderung an die lichte Raumhohe gem. Arbeitsstattenrichtlinie A1.2 mit einer
Raumhohe von min. 2,75 m wird nicht eingehalten. Aus diesem Grund ist die Variante 5 seitens
des generalplanerischen Architekturbiiros nicht empfehlenswert.



c) Varante 6 ,,hypothetische” Variante Forum 2. UG:

genutzt werden konnten die Fliche des Horsaal sowie des Vorraums dazu. Moglicherweise sind
diese Flichen multifunktional nutzbar (Folie 12.18).

Eine Verortung des Birgerforums in das 2. UG ist nicht realisierbar, da das gesamte Kellerge-
schoss fiir die Technik benétigt wird. Die heutigen technischen Anlagen sind groBer und besitzen
einen groBeren Querschnitt als damals. Daher spricht agn die dringende Empfehlung aus, diese
Variante nicht weiter zu verfolgen. Die einzige Alternative fiir eine Umsetzung der Variante 6
witen zusitzliche Technikaufbauten auf dem Dach. Dies ist jedoch keineswegs mit dem Denk-
malschutz vereinbat. »

Seitens der Architektenkammer RLP wird angefragt, wie die Zugangskontrolle zu den offentli-
chen Bereichen geplant sei. Der Rathausbeauftragte erklirt, dass der Zugang dazu nur zu den
reguliren Offnungszeiten ermoglicht werde. Agn fiigt dem hinzu, dass die derzeitige Treppe be-
stehen bleibt und eine zusitzliche ErschlieBung tiber den Aufzug erfolgt. Die Fraktion der CDU
mochte im Zuge dieses Vortrags wissen, weshalb im 5. OG die Archivflichen in Richtung Rhein
und nicht in den Innenhof geplant werden. Agn erklirt, dass auf der Rheinseite im 5. OG keine
Fenster vorhanden sind, sodass dort keine Biirordumlichkeiten verortet werden konnen. Die
Raumgqualitit des Casinos (ehemalige Kantine) wird erhalten und bietet den Mitarbeitenden auch
einen schénen, indirekten Ausblick auf den Rhein. Die Raumwahrnehmung in den Fluren des
Domfliigels bleibt erhalten. Es gilt hier das Erhaltungsgebot. Deshalb findet bei allen geplanten
Verinderungen ‘auch eine Prufung von Alternativen statt sowie die dazugehorige Dokumentati-
on.

Nach Hinweis von Herrn Schiiler stellt Herr Oberbiirgermeister Ebling fest, dass dies der aktuel-
le Planungsstatus sei, iiber den noch keine endgultige Verstindigung mit der Denkmalpflege be-
stehe (Abstimmungsmodus). Das Rathaus sei ein Stiick gebaute Demokratie. Heute wiirde man
sicherlich nicht mehr nur einen Ratssaal bauen, sondern auch noch anderes, bspw. um die unzih-
ligen Formen von Beteiligungen unterzubtingen. Es soll als Ort der Information, Diskussion und
Aktion genutzt werden. Wenn ein solcher Raum nicht im Biirgerforum integriert wiirde, dann
wire dies eine Schwiche der Funktion und die Akzeptanz in der Offentlichkeit bliebe weiterhin
gering.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fragt an, wie sich das Thema Feuchtigkeit im Un-
tergeschoss darstelle und ob dieses Problem bei der Sanierung entsprechend beriicksichtigt wer-
de. Der Rathausbeauftragte erklirt, dass die Feuchtigkeit iiberwiegend durch die Entwisserung
des Jockel-Fuchs-Platzes in das Rathausgemiuer entsteht. Die Sanierung des Platzes beginne am
01.07.2020. Das 3. UG werde grundsatzhch fur Technik eingeplant. Eine komplette Verdichtung
sei nicht notwendig.

2. Natursteinfassade: Vortrag Herr Grund, Techn. Projektleiter der Projektgruppe

Es etfolgt ein Ergebnisbericht tber den aktuellen Sachstand sowie eine Darstellung des Ist-
Zustands der Bestandsfassade (siehe hierzu Folie 3). Des Weiteren wird das Ergebnis der Bemii-
hungen um den Porsgrunner Marmor dargestellt. Bei der Demontage ist mit ca. 40-65% Aus-
schluss zu rechnen (Dornausbrechungen, Risse, Abplatzungen, Schiisselung). Eine Sicherung des
Steines ist somit unter 50 % liegend. Man musste tiber die Hilfte der Steine zusteuern. Des Wei-
teren besteht die schriftliche Aussage von NORSTONE, dem Betreiber des Steinbruchs in Not-
wegen, welche zugehorig zur Heidelbergcement Group ist, dass der Stein zum Abbau nicht mehr
zur Verfigung steht (siehe hierzu Folie 4). In der Folge erfolgte auch eine Kontaktaufnahme mit
der Natursteinfirma Moser & Moser aus Danemark, welche als Zulieferer und Konstrukteur der
Fassade der Nationalbank in Kopenhagen titig war. Diese bestitigt das Ausscheiden des Pors-
grunner Marmors und verwendet zurzeit hauptsichlich zwei Alternativen (siehe hierzu Folie 5):
Grigio Bottarga (Marmor) und Ermine V. Marmorsteine sind jedoch als Verblender in Deutsch-
land nicht zulissig. Uber den Stein Ermine V konnten bisher noch keine weiteren Erkenntnisse
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ergehen. Somit etfolgte die Beauftragung eines Fassadenbauers zur Erstellung alternativer Proben
unter Verwendung des Bestandssteins (siehe Folien 6-10), deren Ergebnisse unter Angabe der
Ca.-Kosten sowie Vot- und Nachteile vorgestellt und im Original dem Beirat gezeigt werden.
AbschlieBend wird dargelegt, dass die statischen Verankerungspunkte der Primarkonstruktion des
Sonnenschutzgitters abgingig sind und die NotmaBnahme zur Demontage der Gitter damit abso-
lut gerechtfertigt ist.

Es folgen einzelne Fragen des Gremiums: Seitens der Fraktion der SPD wird angefragt, ob man
die Fassadensteine, da sie ja als Verblender nicht mehr wiederverwendet werden konnen,
eventuell verduBert werden kénnen, beispielsweise an die Nationalbank in Kopenhagen oder an-
- dere Einrichtungen, die die Steine in Verwendung haben. Dies wird seitens Herrn Grund grund-
sitzlich bejaht. Des Weiteren mochte die Fraktion der CDU wissen, ob der Fassadenstein nicht
zum Gesamtensemble Briickenturm, Tiefgarage und Rathaus gehore und man bei der Fassaden-
planung dies auch berticksichtigen miisse, was seitens Herrn Graffé bejaht wird und eine Bertick-
sichtigung dieser Umstinde von Herrn Oberbiirgermeister Ebling nochmals bestitigt wird. Die
FDP-Fraktion hinterfragt in diesem Zuge, ob die Fassade der Ensemble-Gebiude ebenfalls ab-
gingig ist. Herr Oberbiirgermeister Ebling bejaht dies fiir den Briickenturm und das Rathaus.
Hier liegen auch konkrete Gutachten vor. Die Fassade der Tiefgarage sei jedoch auch abgingig.
Hier wiirden wochentlich Rundginge durch die Verantwortlichen getitigt und dadurch eine re-
gelmiBige Uberwachung und Priifung sichergestellt.

Seitens der CDU-Fraktion wird auf die mogliche Keramikvariante der Fassadenverklebung einge-
gangen und erklirt, dass dies erfahrungsgemiB gut funktioniere. Lediglich die AuBentemperatu-
ren, Winde etc. seien nicht messbar und somit dieses Risiko nicht auszuschlieBen. Herr Grund
erwidert, dass bei einer Verklebung der Natursteinfassaden weitaus groBere Schiden entstehen als
bei Keramikfliesen. Das Kleben wiirde in diesem Falls genau das Fugenbild der Bestandsfassade
einhalten. Dies betreffe auch die Eckdetails.

Herr Schiiler weist auch am Ende dieses Vortrages ausdriicklich darauf hin, dass die prisentierten
Alternativen zum Porsgrunn-Bestandsstein noch im weiteren Abstimmungsprozess mit der
Denkmalpflege stehen.

3. Denkmalgerechte Betgung der Sonnenschutzgitter: Vortrag Herr Lindlar (Biiro fiir
Restaurierungsberatung Go6tz — Lindlar sowie Herr Feldhaus (Restaurierungsatelier
»Die Schmiede* GmbH) .

Es folgt eine Darstellung des Vorzustands (Folien 1-5) der West-Fassade, Ost-Fassade, des In-
nenhofs und der Sid-Fassade sowie der Darstellung der unterschiedlichen Gittertypen inklusive
deren Detailzeichnung. Seit Ende November 2019 erfolgt die Alumintumfassadenbergung, da
diese abgingig und nicht verkehrssicher ist. Begonnen wurde an der Ostseite am Rhein, welche
bereits komplett demontiert wurde.
Die Demontage (Folien 6-8) erfolgt mittels Bestandskran der Reinigungsgondel auf dem Rat—
hausdach. Der daran befestigte Korb wird fiir die Demontagearbeiten eingesetzt. Zusatzlich dazu
hat das Restaurierungsatelier eine Krankonstruktion gebaut, an welcher die Elemente zum Trans-
port angehingt werden konnen (Folie 6, Abb. Nr. 17 und Nr. 18). Weitere Krine sind somit fiir
die Demontage nicht notwendig. Die Installation des Behelf-Transportkrans fithrt zu einer Kos-
teneinsparung von ca. 120.000 €.

Es erfolgt eine bildliche Darstellung des Demontagevorgangs eines Sekundargitters sowie eines

Pfostens der Primirkonstruktion (Folien 7 und 8). Die Gitterelemente werden zerstorungsfrei

abgebaut. Es erfolgt eine Nummerierung der Bauteile (Kartierungsraster), damit diese nach der

Restautierung wieder ordnungsgemil eingebaut werden konnen.

Die demontierten Gitter werden auf Glasbocken, welche auf Paletten als Stellage fir die Git-

terelemente dienen, verzurrt und mittels LKW auf einen geeigneten Lagerplatz abtransportiert.

Die bereits 2010 im Innenhof des Rathauses demontierten Sonnenschutzgitter miissen dorthin



noch umgelagert werden. FEine Sicherungsmoglichkeit in Form einer Videotberwachung ist ge-
plant und die Vorbereitungen dazu laufen bereits.

Insgesamt befinden sich die Sonnenschutzgitter in einem sehr guten Zustand. AusschlieBlich die
Riegel und Pfosten haben Schwachstellen (Folien 11 und 12). Die Kisten sind nicht weiter trag-
fihig. Die File bereits korrodiert. Der Erhaltungszustand der Gitter ist sehr gut. Es handelt sich
lediglich um Algenbewuchs und Verschmutzungen auf der eloxierten Oberfliche (Folien 13 und
14).

Im Anschluss an den Vortrag erfolgt eine Frage der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: In
der gestrigen Ortsbeiratssitzung Altstadt wurde die Arbeitssicherheit an-der Baustelle am Rathaus
angesprochen. Dort habe ein Biirger die Arbeitssicherheit moniert. Herr Feldhaus teilt mit, dass
die Bau BG zwischenzeitlich da war und dahingehend keine Mingel feststellen konnte. Die Ar-
beitssicherheit wird vollumfinglich eingehalten.

4. Denkmalgerechter Ausbau der bauzeitlichen Ausstattung / Musterrdume: Vortrag

Herr Lindlar (Biiro fiir Restaurierungsberatung Go6tz — Lindlar)
Es erfolgt die Darstellung eines Scans der Riaume Louisville-, Valencia-Zimmer und Empfangs-
raum mittels 3D-Kamera tiber das Programm Matterport (Folie 1, Abb. 1). Geplant ist eine Ex-
probung von Kennzeichnung, Demontage und Einlagerung der fest verbauten Ausstattungsele-
mente. Exemplarisch soll dies in folgenden Riumlichkeiten etfolgen: Sitzungssaal Louisville 00-
93, Fraktionsraum 00-73, Biiroraume 20-285 und 20-281b. Es erfolgt dann eine Kartierung jeder
einzelnen Wandtafel und aller Objekte (Leuchten, Schalter....) sowie eine systematische Erfas-
sung mit geéffneten und geschlossenen Schrinken (Folien 2-11). Die Erprobung dient zur spite-
ren Erstellung von aussagekriftigen Leistungsverzeichnissen (bspw.: Wie kann eine Wand ausge-
baut und wieder eingebaut werden?).

Es folgt eine Frage der Architektenkammer Rheinland-Pfalz, ob die Aufnahme mit Matterport
dem digitalen Raumbuch gleich zu setzen ist. Seitens der GDKE wird dazu erklirt, dass diese
Art der systematischen Erfassung detailliertere Aufnahmen ergebe, vor allem hinsichtlich der
Durchfithrung von Raumvermessungen. Herr Oberburgermeister Ebling weist auf einen ethebli-
chen Zeitaufwand des inneren Riickbaus hin und teilt mit, dass zur Einlagerung der Elemente zu
einem spiteren Zeitpunkt ein geeignetes Objekt angemietet werde.

Seitens der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erfolgt die Nachfrage, ob be1 der geplanten
Jockel-Fuchs-Platz-Sanierung, die im Sommer beginne, die Biirger Einfluss auf die Platzgestal-
tung nehmen kénnen (bspw. Begrinung) und wie die Planung bzgl. Zeitplan aussehe?

Herr Oberbiitgermeister Ebling teilt mit, dass bis Marz 2020 eine Information an die Biirgerin-
nen und Biirger ergehen soll. Die heute prisentierten Folienvortrige wirden kurzfristig auf der
Webseite zur Rathaussanierung der Offentlichkeit zur Verfiigung gestellt. Herr Schiiler weist da-
rauf hin, dass dabei die Bereiche Biirgerforum und Fassade ,,als noch mit der Denkmalpflege
abzustimmen® kenntlich gemacht werden miissten. Dies bestitigt Hetr Oberbiirgermeister Eb-
ling. Der Rathausbeauftragte weist in diesem Zuge nochmals auf die zuerst notwendige und un-
umgingliche Abdichtung des Jockel-Fuchs-Platzes hin und dass ‘danach erst eine Platzgestaltung
in Angriff genommen werden kénne.

Herr Oberbiuirgermeister Ebling schligt als nichstmdoglichen Termin fiir die 5. Beiratssitzung den
24. Marz 2020 um 19:00 Uhr vor und bedankt sich bei den Teilnehmerinnen und Teilnehmern
fir die konstruktive Sitzung (Ende 18:50 Uhr).



Anlagen
Mainz, r@ﬁ.OZ.ZO 0.
1.A. /

Korre iinsche /Einspriiche gegen dieses Protokoll:
Sollten dem Verfasser des Protokolls innerhalb von 5 Arbeitstagen nach Eingang keine Korrek-
turwiinsche oder Einspriiche von den Empfingern mitgeteilt werden, gilt dieses Protokoll als

einvernehmlich beschlossen.
[,



